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Asialista
Pienryhmin ehdotukset

- paalukujen lapikaynti rakenteella: tilannekatsaus + esille nostettavat asiat
o hyvaksytdan tama kasittelymuoto
- Rekrytointi jatkossa kokousten ulkopuolella
o Anna-Kaisa: rekrytoinnista voi toki kysya vinkkeja myos naissa kokouksissa
- Muutokset Tyon eteneminen -taulukkoon + Tydnjako-tiedoston poisto
o ei hyodynneta Tydnjako-tiedostoa, ylldpidetdan vain Tyon eteneminen -dokumenttia, ei
kdytetd enda paivamaaria, kun on paatetty kuka kommentoi lukua, merkataan
organisaatiomerkinnat joka/jotka kommentoimassa, annetaan olla merkinta kuka
alkuperdisen tyon tehnyt -> jaa historiatieto, pyritdan ettd kommentoijia vahintaan kaksi

Padlukujen lapikaynti
Vastuullinen julkaisumetriikka

- Johanna: kansalliset suositukset; viimeksi puhuttiin yhtendistamisestd; on pyritty siihen etta on
tuotu enemman ja napakasti tekstia kansallisten puolelle, on kommenteilla, Marja Kokko luvannut
kommentoida, muita ideoita otetaan vastaan

- kansalliset suositukset — UEF ei paikalla — Johanna: tata myos muokattu; tiivistetty ja rakennetta
yhtendistetty

Julkaisumetriikan perusteita

- Anna-Kaisa: Valmista tekstia Viittauksista, kommentoija rekrytoimatta vield



- Tieteenalojen valisia eroja -luku myos pitkalla, ei vield valmis kommenttikierrokselle

- Metodologiset nakdkulmi: myos saatu sisaltoéa —Yrjo L: voi olla tyylillista horjuvuutta viela,
periaatteessa kommentoitavissa

- vinkkeja kysyttiin viimeksi, |0ytyi kirjoittaja Julkaisujen avoimuus: Jyrki llva, Anna-Kaisa kirjoittaa
itse Pohjadata ja aineostonkeruu ja Tulosten esittaminen ja tulkinta — onko lukujen paikka ok? —
Jani: oikea paikka ja jarjestys

- muut luvut vield vapaana (Julkaisu, Julkaisukanava, Vertaisarviointi, Tekijyys, Tutkijan
tunnistaminen, Tekijoiden lukumaara)

o TSV:Itd toivotaan kirjoittajaa vertaisarvioinnista

Analysoinnin kohteita

- TerhiS.:
o  Artikkelit -luku tydn alla ja Iahes tulkoon valmis, eli viela lisatty - Susanna: odotetaan

oman porukan kommenteja ja ensi viikolla kommentoitavakasi

Lehdet valmis

Konferenssit vield vaiheessa

Tieteenalat ja tutkimusaiheet SA:lla kirjoitettavana, tyon alla

yliopistot ja tutkimuslaitokset osioista saatu kommentteja, niita katsotaan lapi ensi

kertaa varten

o Otto: Tieteenalat ja tutkimusaiheet ja Maat mietityttaa; paljonko alan kirjallisuutta
kannattaa esitella oppaassa, oli alunperin ajatuksena mutta pitaisiko olla
suoraviivaisempaa? Katja H.: ei haittaa jos keskeista kirjallisuutta nakyviin. Otto: ndin
varmaan kylla, mutta etta pitaako luku aloittaa kirjallisuuskatsauksella, ei varmaan
tarpeellista vaan mennaan suoraan asiaan. Terhi: nain teksti pysyy luettavan pituisena —
saa nopeasti riittdvan ja tarpeeksi kattavan kuvan
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Indikaattoreita

- Terhi: ollaan edistytty Lehtien arvoinnissa kdytettadvia indikaattoreita: kirjoitettu suoraan ja
tyostetty luvussa

o keskusteluun: oli toivottu yhtal6ita indikaattoreihin, alogritmeihin perustuvissa on valtavan
pitkat yhtalot, tuhoaa luettavuuden — jos laitetaan linkit sivuille ja oppaaseen vahemman
matemaattinen esitystapa — valittiin taulukkomuoto esitystavaksi, voi muutta myéhemmin
— linkitysta kannatetaan

o Yrjo L. luvannut kommentoida — voi antaa jo kirjoitusvaiheessa tai odottaa ettd valmis —
Terhi: kirojitusprosessi aika orgaaninen, voidaan joissain tapauksissa pyytda kommentteja
saman tien

o top% indikaattoreista myos jo tekstia

o Jani: tuleeko lopuista indikaattoreista pitka, enta jos jaoteltaisiin alasivuille, auttaisiko
|6ydettavyytta — Terhi: kylla auttaisi, katsotaan sita mukaa kun tekstia tulee. Jani: toinen
vaihtoehto: otsikkokoon avulla saa luotua sisallysluettelon sivun alkuun. Terhi:
taulukkomuoto miellyttaa, sita voisi kdyttda muihinkin indikaattoreihin. Jani: taulukko
mahdollistaa vertailun. Terhi: esim. normalisoidut indikaattorit kaupallisissa; niiden eroja
olisi hyva vertailla; ndista sitten linkkeja laskentakaavoihin. Yrjo: esim. Elsevierin top10 joka
ei ole rakennettu niin etta eri tieteenalat olisivat tasavertaisessa asemassa

o Jani: taulukossa ei voi kovin yksityiskohtaisesti avata tekstilld - tilanteen mukaan on toimiva



Tiedonlahteet ja tyokalut

- Jani: jotkut luvut edenneet, Wos pitkasti tekstid, myods Scopus
- valmis Virta julkaisutietopalvelu

- kommentointi mielellaan koko kokonaisuuteen

- katsotaan uutta rakenne-ehdotusta:

O
(@)

erotetaan Monitieteelliset viittaustietokannat — Dimensions ja GS tahan lukuun
Analysointitydkalut oma luku

= incites, scival, dimensions Analytics, publish of perish
tata jakoa kannatetaan
pyritdan samaan rakenteeseen kaikissa samaa teemaa sisaltavissa luvuissa; samat asiat
kdydaan lapi jokaisen kohdalla
Tieteenalakohtaisia tietokantoja kirjoittamatta - Terhi: myds humanistisella puolella on
jotain tdmantyyppisia, taytyy sisallyttda. Jani: mahdollisimman monipuolisesti

- kaytetyimpia julkaisukanavien arviointityokaluja

O
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JUFO

JCR

Scopus Sources

Cabell’s Jounalytics ja Predatory Reports? Muut predatory-palvelut

DOAJ?

Mielipiteitd, mita otetaan, mitd puuttuu? Terhi: ei kai tarvitse olla erityisen reiluja
Scopukselle, JCR etabloitunut, tunnettu, se voidaan nostaa. Jani: totta, Scopus Sources on
osa Scopuksen tyokaluja, voidaan tuoda esille Scopuksen kohdalla, ja voisi mainita JCR:n
kohdalla etta Scpuksella oma tydkalu. Terhi: voidaan kylla ottaa mutta ei niputtaa —
Paatetaan manita Scopus Sources JCR:n yhteydessa

Raija: Cabell’s ja DOAJ ehdottomasti mukana. Tampere kdyttda Cabell’sia— DOAJ tulee
my06s avoimuuteen

Otto: onko DOAJ varsinaisesti arviointityokalu, voiko kdyttdja arvioida lehtien toimintaa,
vaikuttavuutta, vai onko piekemminkin listaava tietokanta joka sisaltaa perustiedot — tallin
ei ehka ihan oikeassa kohdassa oppaasssaa — Jani: oma roolinsa liittyen predatory
kysymyseen, onko tarpeeksi roolia vai riittadko ettd on avoimen julkaisemisen kohdalla —
onko predatorysta oma lukunsa?

Katha H. pitdisikd mainita muita eurooppalaisia JUFOa vastaavia — Jani: hyva pointti, onko
riittavaa ettd mainitaan jufon kohdalla? — OTTO: kansallisessa oppaassa JUFO relevantti,
malli tuotu Norjasta. Terhi: Jufoportaalissa ERIH PLUS, voiko mainita muita kansallisia
yhteydessa, on myds Euroopan laajuinen. Paatetaan mainita muista vastaavista
kansallisista JUFON yhteydessa

JANI: ehdotus DOAIJ siirretdaan avoimen julkaisemisen kohtaan

COCl ja Crossref; onko paikka oikea, ovatko oman alaluvun arvoisia? Ei kommentteja

paaluvut muokataan esityksen mukaisesti
teknisia kysymyksia: kuvat: jaa paljon tilaa laitaan; laitetaanko tekstia kuvien viereen vai jatetaanko

tila? Kaytannossa taytyy tehda taulukko jossa kaksi saraketta, toiseen kuva ja toiseen teksti.
Voidaan kokeilla ja katsoa miten kayttaytyy erilaisissa ndytdissa.

kun kdytetdan kuvaa (tutkijaprofiili), pitadko kysya lupa tutkijalta? Otto: ei tietoa, mutta

vahintaakin kohteliasta vaikkei gdpr vaatisikaan — pyydetaan lupa. Terhi: vaihtoehto kadyttaa
"tieteen superjulkkiksia” — Anna-Kaisa: jos halutaan nayttaa tietyn organisaation profiilia, oletetaan

ettd ok kayttaa oppaassa mukana olevien organisaatioiden, kdytetdaan positiivisessa valossa



- kuvia ei vain visuaalisuuden takia, vaan kuvilla informaatiosisalté — aika vdahan kuvia kaytetty tahan
mennessa
- esim. Jufosta puhutaan lehtien analysinnin kohdalla, tulee oma sivun tiedonlahteisiin ja tyckaluihin,
mainitaan muuallakin — samaa tekstia voidaan kayttdaa useammalla sivulla — onko tarpeita siihen
ettd sama teksti kahdesti, vai kerrotaanko lyhyesti ja linkitetdaan? Onko tullut vastaan tarvetta
kdyttaa samaa tekstia useassa paikassa?
o Terhi: Ei vield, mutta luulen etta indikaattorien kohdalla tulee
o Otto: tieteenalat-alaluvussa tullut vastaan, linkityksella toiseen tekstiin tai copy-pastella?
Linkitys jarkevampi
o Tehdaan niin ettad jos huomataan etta halutaan kayttaa tiettya tekstia muualla, otetaan
yhteytta Janiin ja katsotaan yhdessa. Kun yhteen paikkaan korjataan teksti paivittyy myos
toisaalle. Pidetdaan rakenne ajan tasalla siten kaikki luvut olisivat saatavissa jotta sisdisia
linkkeja voitaisiin lisata vaikkei tekstia vield ole

Metriikoita muista nakokulmista

- Hanna: hyvalla mallilla;

o Almetriikka kirjoitettu, paatetty laittaa kommenteille

o Avoimen tieteen metriikkaan kysytty kirjoittajaa, ei vielad vastausta

o Datametriikka; Tampereelta kirjoittaja ja kommentoija tiedossa

o TKI-tilastot; tiimi kirjoittamassa, tyon alla - Otto: Akatemien nakdkulmasta enemman
painetta tuottaa Analysoinnin kohteita alalukuihin sisalt6a ensin, TKI-tilastot tulee
tyOlistassa sen jalkeen

o Uusia nakokulmia; mietitddan kommentoijia

o meneeko paallekdin TKI-tilastot Tilastot ja raportit kanssa? Jani: tehdaan ndihin selkea ero

Muita asioita

Seuraava kokous

to 25.11. klo 9-11



