Tutkimushallinnon tietovirtojen ja tutkimustietovarannon
ohjausryhma

For aBetter

4.2.2022 klo 10-12
Future.

Asialista

KOKOUKSEN PAATOKSET

I) Valmistellaan seuraavaan kokoukseen TTV-lain 3 &n 1-5 kohtien osalta kayttdtapauksia
koskien rajapinnoista tapahtuvaa tietojen luovutusta.

Il) Virta-julkaisutietopalvelun rajapinnasta saatavien julkaisutietojen organisaatiorajaus ei enaa
tarpeellinen erillislain my6ta, vieddan mahdollinen avaus keskusteltavaksi Virta-
yhteyshenkilokokoukseen

Ill) Esitellyista tutkijan tiedot -palvelun kirjautumisvaihtoehdoista paatettiin jatkaa jatkokehitysta
esiteltyjen vaihtoehtojen 1. ja 2. mukaisesti.

IV) Selvitetdaan ORCIDista ovatko he havainneet disinformaation levittamiseen liittyvia ongelmia
tai muita vahingontekoyrityksia.

1. Kokouksen avaus ja tyojarjestyksen hyvaksyminen
e Puheenjohtaja avasi kokouksen kello 10.01

2. Edellisen kokouksen poytakirja (liite 1)
e Hyvaksyttiin edellisen kokouksen poéytakirja muutoksitta.

3. Erillislain tuomat muutokset tutkimustoimijoiden tutkimustietovarantoon liittymiseen (liite 2)
¢ Rydman esitteli litteen mukaisesti.
Haapamaki taydensi esitysta palaamalla edellisen kokouksen keskusteluun tietojen
luovutuksen perusteista ja huolellisuusvelvoitteesta, joita nyt liitteessa mainitun wikisivun
on tarkoitus tarkentaa. Viestinnan tukena organisaatiot voivat kayttdaa myds OKM:n lain
voimaantulon yhteydessa julkaisemaa tiedotetta (https://okm.fi/-/laki-
tutkimustietovarannosta-voimaan-1.1.2022).

o Todettiin selkeasta esityksesta tulleen hyvin ilmi kuinka huolellisuusvelvoitetta tulkitaan
tutkijan tietojen tapauksessa. On hyva, etta tutkimustoimijat voivat tulkinnan mukaan
toimittaa tiedot sellaisina kuin tutkijat ovat ne paikallisiin jarjestelmiin tallentaneet.

o Haapamaki: Jo lausuntokierroksella esiin tulleiden huolien vuoksi huolellisuusvelvoitetta
tarkennettiin lain perusteluissa.

e CSC:lta kysyttiin missa vaiheessa rajapintojen rakentaminen on? Voiko julkaisutietoja jo
ladata niista?

o Nikkanen kertoi, etta tiedonsiirron tekninen suunnittelu on kadynnissa. Tavoitteena on
saada rajapinnat kayttoon tdman vuoden aikana.

Pelkkien julkaisutietojen osalta on jo olemassa Virta-rajapinta, joskin siitd voi hakea vain
organisaation omien tai yhteisjulkaisujen tietoja. Ennen kuin tutkimustietovarannon
rajapinta on kaytossa voidaan periaatteessa kayttaa Virran rajapintaa. Keskusteltiin
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Virran rajapinnan organisaatiorajauksen tarpeellisuudesta erillislain my6td, ja
todettiin etta organisaatiorajaukselle ei enda tarvetta. Viedain asia
keskusteltavaksi Virta-yhteyshenkilokokoukseen. Mikali asia ndhdaan tarpeelliseksi
nopeampi paasy julkaisutietoihin voitaisiin toteuttaa Virta-rajapinnasta.

o Tietojen luovutuksen yhteydessa kysytdan todennakdisesti minne tiedot luovutetaan.

Liittyyko tietojen luovutukseen eri tasoja tai tietoa siitd minne niita luovutetaan?

o Rydman kertoi, etta tutkijan tietojen osalta edelleen luovutus on taysin tutkijan omassa
hallinnassa. Tutkimustietovarannosta ne siirtyvat eteenpain vain tutkijan annettua siihen
luvan tutkijan tiedot -palvelussa.

o Muiden tietojen osalta Haapamaki totesi, ettd tutkimustoimijoille luovutetaan tietoja
tutkimustietovarannosta lakisaateisten perustehtavien suorittamista varten. Jo
rajapinnan kayttolupaa pyydettaessa olisi hyva pyrkia tarkentamaan kayttotarkoitusta
tasta nakdkulmasta. Ohjausryhmalle ja rekisterinpitdjalle jaa kuitenkin asiassa tarkempi
tulkinta. Tata voisi kasitella erilaisten kayttdtapausten kautta ja tarkentaa niiden avulla
mita tietoja ne edellyttavat. Tapaukset koskisivat 3 § 1-5 kohtien sisaltamia tietoja.

Toisaalta tassa keskustellaan hyvin suurelta osin tiedoista, jotka jo talla hetkella on
saatavissa avoimista rajapinnoista. Siksi on my6s tarkeaa viestia selvasti etteivat
tutkijoiden aktiviteetti- ja meriittitiedot vality eteenpain.

Yleisesti pidettiin tarkeana luoda yhteinen nakemys rajapinnan kaytosta.

Tarkennettiin vield etteivat kayttotapaukset koske tutkijan tietojen siirtoa, joka

kasitellaan omana erillisena kokonaisuutenaan. Tiedonsiirtoa edistetdan jo toukokuussa,

jota varten kayttotapaukset tulevat liian mydhaan.

o Sovittiin, etta valmistellaan seuraavaan kokoukseen kohtien 1-5 osalta
kayttotapauksia koskien rajapinnoista tapahtuvaa tietojen luovutusta.

4. Tiedejatutkimus.fi-portaalin kehityksen ajankohtaiset (liite 3) (Tiina Strengell)

e Strengell esitteli liitteen mukaisesti. Tulevana vuonna painottuu lain my6ta mahdolliseksi
tulleiden asioiden tekeminen. Kehitys edellyttaa useiden tavoitteiden osalta aktiivista
yhteistyota tutkimusorganisaatioiden kanssa.

e Keskustelussa tuotiin esille, ettd avoimen tieteen seurannan indikaattoreita tullaan
tarvitsemaan ja ne olisi hyva saada tutkimustietovarannon kautta.

o Tietojen kattavuus ja laatu on vield nailta osin epaselvaa. Asiaan tullaan paneutumaan.

5. Tutkijan tiedot -kayttdonoton eteneminen (liite 4) (Joonas Nikkanen)

o Nikkanen esitteli asian liitteen mukaisesti. Ensin keskusteltiin kirjautumisen vaihtoehdoista
tutkijan tiedot -palveluun.

o Keskustelussa tuotiin esille yhteydenpidon tarkeys Digivision suuntaan. Siella mietitaan
parhaillaan identiteetinhallintaa ja kansallinen ryhma pilotoi erilaisia vaihtoehtoja.
Korkeakoulujen kaytantdjen kannalta olisi hyodyllista, etta kirjautuminen eri palveluihin
on samankaltainen ja kayttaa vastaavia ratkaisuja.

e Puuska piti hyodyllisena yllapitaa yhteytta Digivisioon. On hyva huomata myos erot.
Tutkijan tiedot -palvelun suostumuksenhallinta tapahtuu kansallisella tasolla ja liséksi
palvelussa ORCID-tunniste on valttamaton.

e Haapamaki toi esille laajemman kuvan tunnistautumiseen. VM kehittaa kansallista
identiteettilompakkoa, joka tulee helpottamaan tunnistautumista. Kansainvalisella
tasolla EIDAS on myds kehittymassa muutaman vuoden sisalla. Vahvempia
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menetelmia ei ole syyta kehityksen vuoksi vieroksua pelkastaan tyolayden
perusteella.
e Digivisiossa seurataan myds kansallisten ratkaisujen kehittymista.

o Valitusta ratkaisusta rippumatta kv-tutkijoiden ja tutkijaliikkuvuuden huomioon
ottaminen tarkeaa. Kv-tutkijoiden tunnistautuminen nahtiin valitusta teknisesta
toteutuksesta riippumatta vaikeimpana ratkaista. Silti kv-tutkijoidenkin tapauksessa
lahtdoletus on, etta suurin osa heista on tydsuhteessa, jolloin heilld hyvin
todennakoisesti on myos suomalaiset pankkitunnukset.

o Nikkasen esittamistd kolmesta vaihtoehdosta viimeista pidettiin vaikeimpana ymmartaa
ja todettiin, etta kannattaa jatkaa vaihtoehtojen 1. ja 2. parissa. Toista vaihtoehtoa
pidettiin tutkijan nakokulmasta kaytettavimmalta.

e Muistutettiin myos ettei Haka- ja Virtu ole kayt6ssa kaikissa organisaatioissa
(esimerkiksi VTT).
¢ Yleisemmin vahvempi tunnistautuminen heratti keskustelua. Kysyttiin ollaanko
tutkimustietovarantoon rakentamassa talla hetkelld vahvempaa tunnistautumista kuin mita
lahdejarjestelmissa talla hetkella kdytetaan? Sen vuoksi olisi hyva miettia myos
systeemitason nakodkulmaa. Onko hyddyllista tehda tunnistuksesta lahdejarjestelmia
vahvempi?

o Tietosisalto ei itsessaan edellyta vahvaa tunnistautumista. Syyna on paremminkin riittava
luotettavuus, jota kansallinen palvelu edellyttaa. Yksityiskohtana on hyva huomata myds
tutkijan tiedot -palvelussa annettavat luvat tietojen edelleen luovuttamiseksi, jossa
tarvitaan jaljitettavyytta.

¢ Millaisia riskeja liittyy vaarinkaytoksiin? Mika on riskien merkittavyys?

o Disinformaation levittdmisen vaikeuttaminen ja palvelun uskottavuus ovat ehka
keskeisimmat tunnistetut riskit. Niiden toteutumisen todennakoisyytta on vaikea
arvioida, mutta ennakointi kannattaa. Vahva tunnistautuminen pienentaa naita riskeja
eikd kaytettavyys liemmin heikenny.

o Paatettiin selvittaa ORCIDilta ovatko he havainneet disinformaation levittamiseen
liittyvia ongelmia tai muita yrityksia vahingontekoon.

e Todettiin, ettei asiaa tarvitse tuoda enaa uudelleen paatettavaksi ohjausryhmaan.

¢ Toisena kokonaisuutena Nikkanen esitteli tutkijan tiedot -palvelun pilotointia ja siihen
liittyvia aikatauluja.

e Kysyttiin millaisia ongelmia tutkijan tietojen siirron toteuttamisesta tutkimustietovarantoon
organisaatiot ovat tunnistaneet?

o Yleisena hankaluutena on varmastikin tiedonsiirron vapaaehtoisuus. Se johtaa helposti
valttamattomien asioiden priorisointiin vapaaehtoisten edelle.

o Tiedonsiirtoon liittyy myds viestinnallisia esteitd erityisesti liittyen oikeiden
vastaanottajien |6ytamiseen. Mihin tahoihin erityisesti olisi syyta ottaa yhteytta?

o Keskustelussa tuotiin esille, ettd haasteena on ollut mm. valttamattdmien tehtavaien
priorisointi operatiivisella tasolla. Toinen yksityiskohtiin liittyva hankaluus on
aktiviteettien sisainen luokittelu, joka ei ole sama kuin TTV:n tietomallissa.

o Ammattikorkeakouluissa viestinnallinen yhteistyd sujunee helpoiten AMKIT- ja AAPA-
verkostojen kautta.

6. Visiotyon suunnittelu (liite 5) (Joonas Nikkanen)
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e Asian kasittely siirrettiin myohemmaksi ja siita viestitaan sahkdpostitse ohjausryhmalle

ennen seuraavan kokouksen visiotyOpajaa.
7. VA-Digi (liite 6) (Tuula Lybeck, Walter Rydman)

e Tuula Lybeck esitteli Valtionavustustoiminnan kehittaminen ja digitalisointi -hanketta
litteen mukaisesti.

¢ Hankkeen tavoitteena on rakentaa yhteinen palvelu viranomaisille, joka yhdistaa hyvin eri
tasoiset lahdejarjestelméat. Hankkeessa on paljon yhtalaisyyksia tutkimustietovarantoon ja
tydskennelladn hyvin samankaltaisten asioiden ja ongelmien parissa.

e Keskusteltiin VA-Digi-hankkeen yhteydestd TTV:oon. Tunnistetaanko yhteisia kiinnostavia
kysymyksia, joita voidaan kasitella syksylla 2022 alkavan kehitystyon aikana.

e Kysyttiin millainen suhde tulevilla jarjestelmilla on Suomen Akatemian rahoitukseen?
Korvaavatko nama Akatemian hakujarjestelmat vai ovatko ne sille rinnakkaisia?

o Lybeck kertoi Akatemian jatkavan edelleen Sara-jarjestelmansa kayttoa. Akatemiaa ei ole
maaritelty hallinnoi avustuksia -palvelun kayttajaksi, mutta sille tulee velvoite toimittaa
rahoitustietoja varantoihin mikéli lakiehdotus hyvaksytaan.

e Kehityssuuntaa pidettiin hyvana ja kasittelevan aiheita, joita yliopistot ovat pitaneet pitkaan
esilla. Ovatko joskus hyvinkin kimurantit ja toisistaan eroavat rahoittajien ehdot tulleet esiin
kehitystyon aikana?

o Rahoitusehtoja kdydaan lapi ja myos sita, kuinka naita voitaisiin yhdenmukaistaa.
Taustalla on ajatus 16ytaa yhteisymmarrys toimintatavoista

o Taajamaa (SA) valitti viestin Akatemian tietohallinnosta, jossa ollaan kiinnostuneita
kuulemaan onko tarkoitus kutsua Akatemia mukaan keskusteluun tulevaan
kehitysprojektiin liittyen.

e Lybeck vastasi, ettd relevantit toimijat, joihin SA myds kuuluu, kutsutaan mukaan
keskusteluun.

e Rydman jakoi tutkimustietovarantoon liittyvat kommentit kolmeen osa-alueeseen:

o Avustusten hakutiedot: Tutkimustietovarannon nakdkulmasta tdssa on huomattavasti
synergiaa. Julkisten rahoittajien hakutietoja ei talla hetkelld tutkimustietovarannossa ole.

o Rahoituspaatokset: Osa paatoksista saadaan tutkimustietovarantoon jo nyt (Akatemia ja
Business Finland), joten suurin hyoty tulee TTV:n sisaltddn sopivien muiden rahoittajien
tiedoista (esimerkiksi ministeriot). On hyva myos selvittaa voiko tutkimustietovarannon
tietoja kayttaa VA-Digissa?

o Kuuluvatko EU:n rakennerahastotiedot VA-Digin sisaltdon? Talla hetkella TTV:oon on
haettu rakennnerahastojen rahoitustiedot kertasiirtona.

e Lybeck: Kuuluvat kokonaisuuteen ja ovat siita itseasiassa suhteellisen suuri osa.

o Luokittelutiedot: Tutkimustietovarannossa tietyt luokittelutiedot, koodistot ja tunnisteet
ovat tarkeita. Voisi olla hyodyllista pystya naiden avulla esimerkiksi taydentamaan
varantojen tietoja. Myds pysyvien tunnisteiden kayttod on aihe, jota kannattaa selvittaa.

8. Muut asiat
e Ei muita asioita.
9. Seuraavat kokoukset
e Tutkimustietovarannon seminaari-iltapaiva jarjestetaan 28.4. klo 12-16.
e Ohjausryhman kokous 16.6. klo 10-12.
10.Kokouksen paattdaminen
e Puheenjohtaja Haapamaki paatti kokouksen klo 12.03.
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