Tutkijan tiedot -tyoryhman kokous

Aika: Ke 8.9.2021. klo 12.00-14.00

Etdyhteys: https://cscfi.zoom.us/j/534199901

Lasna:

Jukka Haapamaki, opetusneuvos, opetus- ja kulttuuriministerio (puheenjohtaja)
Viivi Aumanen, erityisasiantuntija, Jyvaskylan yliopisto

Leena Huiku, tietoasiantuntija, Aalto-yliopisto

Marja Kokko, erityisasiantuntija, Tampereen yliopisto

Susanna Nareaho, erityisasiantuntija, Metropolia

Hanna-Mari Puuska, johtaja, CSC

Janne P6l6nen, suunnittelupaallikko, Tieteellisten seurain valtuuskunta
Markku Roinila, tietoasiantuntija, Helsingin yliopisto

Tuomas Vienola, suunnittelija, Itd-Suomen yliopisto

Marjut Vuorinen, kehittamispaallikko, Terveyden ja hyvinvoinnin laitos
Walter Rydman, koordinaattori, CSC

Joonas Nikkanen, kehityspaallikko, CSC (sihteeri)

Paatokset:

Paatos 3.1 Lisataan kaikki tutkimusaktiviteettien suodattimet nakyviin kayttoliittymaan ja tehdadan
ehdotus seuraavaan kokoukseen, kuinka naita voisi jasennella

Paatos 3.2 Lisataan tutkimusaktiviteettien hakunakyman suodattimen yhteyteen ilmoitus, etta
naytettavat tiedot sisaltavat puutteita eivatka ne ole taten kattavia.

1.

2.

3.

Kokouksen avaus, ja tyojarjestyksen hyviaksyminen
a. Puheenjohtaja aloitti kokouksen klo 12:01
b. Kerrottiin, ettd CSC:ssa Hanna-Mari Puuska on siirtynyt Tutkimuksen ja koulutuksen
tiedontuotanto ja analytiikka -liiketoimintayksikoén johtajaksi, mutta jatkaa tyoryhmassa
vuoden 2021 loppuun asti. Joonas Nikkanen on valittu hanen tilalleen kehityspaallikoksi
Tutkimustiedon hallinnan palvelut —-ryhmaén ja osallistuu ndin ollen jatkossa myos
tdman tyoryhman kokouksiin.

Edellisen kokouksen muistio Liite 1sEp
a. Hyvaksyttiin edellisen kokouksen muistio

Tilannekatsaus Liite 2
a. CSC esitteli Liitteen 2 mukaisesti.


https://cscfi.zoom.us/j/534199901
https://wiki.eduuni.fi/pages/viewpage.action?pageId=210126514
https://wiki.eduuni.fi/download/attachments/229281761/Liite2_Tilannekatsaus_08092021.pptx?version=1&modificationDate=1630434645303&api=v2

b. Keskustelu:

Erillislain osalta keskusteltiin sielld mainitusta aktiviteettitietojen validoinnista ja
ns. huolellisuusperiaatteesta. Todettiin ettd kommenttikierrosta seurannut
pehmennys naiden tietojen vaatimuksiin oli tarpeen, silla aktiviteettitietojen
validointi organisaatioiden toimesta on resurssimielessa erittdin haastavaa eika
kaikille aktiviteeteille voida edes tehda kunnollista validointia.

ORCIDin sisaltamien aktiviteettitietojen osalta keskusteltiin ndiden tietojen
haasteista nimenomaan aktiviteettitietojen osalta, ongelmia tuottaa esimerkiksi
ORCID tietomalli aktiviteeteille ja kaikkia aktiviteetteja ei voi edes talla hetkella
syottaa ORCIDiin. Toivottiin, etta ensisijaisesti tiedot tuotaisiin organisaatioista
suoraan.

4.  Tutkijan profiility6kalun testiversio Liitteet 3, 3a, 3b ja 3c
a. CSC esitteli Liitteet 3, 3a, 3b ja 3c mukaisesti
b. Keskustelu:

Profiilitydkaluun liittyva viestintdkampanja onnistunut ja saatu runsaasti
palautetta. Toivottiin organisaatioita vield muistutettavan
testausmahdollisuudesta.

Esiteltiin palautteiden pohjalta paivitetyn version kayttoliittymia liitteiden
mukaisesti.

Keskusteltiin organisaatioiden kdyttamien CRIS-jarjestelmien profiilisivujen
linkkien lissamismahdollisuutta my6s tutkijan tietoihin tiedejatutkimus.fi —
portaaliin. Taman todettiin olevan mahdollista, jos tiedot vain toimitetaan
organisaatioista.

Testiversio oli vain suomenkielisena, keskusteltiin mahdollisesta
englanninkielisesta versiosta. Tama todettiin kuitenkin erittdin tyolaaksi
toteutettavaksi pelkkaa testausta varten, ja ei valttamatta toisi lisdarvoa itse
kayttoliittymaan, vaikka mukana olisi ei-suomenkielisia testaajia.

Pohdittiin voisiko julkaisu-kokonaisuutta jotenkin rakenteellistaa esimerkiksi
julkaisutyyppien osalta. Jatettiin tdma myohemmin ratkaistavaksi, silla
ominaisuus voisi olla tarpeellinen tilanteessa, jossa profiilia voisi kayttaa
esimerkiksi TENK:in CV-pohjana.

5.  Tutkijan tiedot -ndkyma Liiteet 4 ja 4a
a. CSC esitteli Liitteet 4 ja 4a mukaisesti
b. Keskustelu aktiviteettitiedoista:

Keskusteltiin aktiviteettien kayttamisesta tutkijoiden hakutulosndakyman
suodattimina. Muutama aktiviteettikoodiston koodiarvo (14, 15 ja 16) todettiin
vaikeaselkoiseksi, mutta suodattimien rajaaminen vain tiettyihin relevantteihin
aktiviteetteihin koettiin myos hankalaksi. Todettiin, ettd suodattimien yhteyteen
olisi hyva saada ilmoitus, etta tiedot puutteellisia.

Tuotiin ilmi, etta tietojen nayttadmista suurempi ongelma tutkijoiden
aktiviteettien osalta on naiden tietojen kerryttaminen organisaatioiden CRIS-
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jarjestelmiin. Osa tutkijoista kokee CRIS-jarjestelmiin tiedon syottamisen
enemman tiedonkeruun ndkokulmasta kuin ndkyvyyden tai vaikuttamisen
kautta.

Paatos: Lisataan kaikki tutkimusaktiviteettien suodattimet nakyviin kayttoliittymaan

ja tehdaan ehdotus seuraavaan kokoukseen, kuinka naita voisi jasennella.

Paatos: Lisatdan tutkimusaktiviteettien hakunakyman suodattimen yhteyteen

ilmoitus, etta naytettavat tiedot sisaltavat puutteita eivatka ne ole taten kattavia.

c. Keskustelu lausunnoista tutkimustietovarannossa:

Lausunnot ovat yksi esimerkki sellaisista aktiviteeteista, joissa tiettya
yhdenmukaistamista voisi harkita tehtdvan. Lausuntojen osalta todettiin, etta
niiden kirjo talla hetkelld on varsin laaja ja kdytetty ty6aika tai lausuntojen
kerryttdma meriitti vaihtelee huomattavasti. Esimerkkina kaytettiin tutkijalta
henkilokohtaisesti pyydettya lausuntoa ja sen suhteuttamista esimerkiksi
tutkijan omatoimisesti lausuntopalveluun jatettyyn lausuntoon. Todettiin myds
lausuntojen valilla tehtdavan myos organisaatioiden nimissa, eika taten niita voi
lisata tutkijan omaksi aktiviteetiksi.

Keskusteltiin pitdisiko lausuntoja kasitella tutkimusaktiviteetteina vai kasitella
niitd enemman tutkimusjulkaisujen tapaan. Ongelmaksi julkaisumuotoisina
kasittelyyn tuotiin esille esimerkiksi julkaisijan puute, mika tutkimusjulkaisuille
on yksiselitteisempaa selvittaa. Samoin tutkimusjulkaisuina kasitellessa
lausunnot tulisivat validoinnin piiriin ja se aiheuttaisi huomattavaa lisatyota.
Paatosta asiasta ei tehty, vaan tydryhma palaa aiheeseen tulevissa kokouksissa.

Tutkimusorganisaatioiden hankkeet — eteneminen Liite 5
a. CSC esitteli Liitteen 5 mukaisesti
b. Eikeskustelua aiheesta

Muut asiat

a. Tyo6ryhman jarjestdaytymista katsotaan vuodelle 2022 uudelleen vuoden 2021 viimeisissa
kokouksissa

Seuraavat kokoukset

a. 13.10.2021
b. 8.11.2021
c. 8.12.2021

d. Kokousajat todettiin sopivan tyéryhmalle

Kokouksen paittdminen
a. Puheenjohtaja paatti kokouksen klo 13:45
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