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Asialista: 1. Kokouksen avaaminen ja asialistan hyviaksyminen

Puheenjohtaja avasi kokouksen kello 13.01 ja asialista hyvaksyttiin.

2. Edellisen kokouksen poytédkirjan hyvaksyminen (Liite 1)
Poytakirja hyvaksyttiin muutoksitta.

Kaisa Miettinen kommentoi edelliseen muistioon liittyen siita, ettd muistiossa korostui se, ettd menneen
sijaan katsottaisiin tulevaisuuden lupauksia. Hinen mielestdaan on tarkeata huomioida myos historia. Ei
kuitenkaan ehdoteta muutoksia poytakirjaan tahan liittyen.

3. Tiedoksi: Ajankohtaisten asioiden katsaus (Liite 2)

Tiina Strengell ja Hanna-Mari Puuska esittelivat lyhyesti, mita on tapahtunut edellisen johtoryhman
kokouksen jalkeen.

Kysyttiin ammattikorkeakoulujen ottamisesta mukaan infrastruktuuritietopankin kehittamiseen.
Ammattikorkeakoulut on tarkoitus ottaa mukaan infrastruktuurien tietopankin kehittamiseen.
Ammattikorkeakouluista Seindjoen AMK:n kanssa on kdyty aiheesta keskusteluja.

Keskusteltiin myos tutkimustietovarannon hyddyntamisesta ja eri osapuolien innokkuudesta osallistua
kehittdmiseen. Business Finland on mielellddn mukana projektissa, koska tassa vaiheessa arvioidut hyodyt
ovat suuria. Myos Suomen Akatemialla on tarvetta sen tyyppisen informaatiolle, mita
tutkimustietovarannon ajatellaan tuottavan, alkaen julkaisutiedoista ja koskien koko maata koskevaa
kokonaisymmarrysta. Tutkimustietovarannon kehittdminen on hyva pohja siihen, ettd saadaan ymmarrysta
kasvatettua.

Tutkimustietovarannon syksyn aikatauluun liittyen esitettiin huomio, ettd seuraava johtoryhma on
esitellysta kuvasta poiketen marraskuussa, ei joulukuussa. Tdmd muutetaan aikatauluun.

Hanketietovarantoon liittyen kysyttiin Valtioneuvoston valtionavustushankkeiden ja EU —hankkeiden
mukaan ottamisesta. Tarkoitus on ottaa nyt pilotoinnissa mukana olevien rahoittajien lisdaksi my&s muut
sen jalkeen, kun saadaan hanketietovaranto tuotantoon.

4. Henkil6tietojen kasittelyperusteet tutkimustietovarannossa (Liite 3)

Laura Karppinen esitteli tutkimustietovarannon tietosuojaan liittyvia asioita. Asian valmistelussa on ollut
mukana Immo Akkula. Taman hetkinen johtopdatds on se, ettd ne organisaatiot, jotka nyt keraavat tietoja,
hyodyntavat nyt erilaisia lainmukaisia perusteita johtuen siita, etta tietoa keradavilla organisaatioilla,
esimerkiksi HUS:lla, Iimatieteenlaitoksella ja Koneen saatiolla, tietoja hyddynnetaan erilaisiin tarkoituksiin.

Kun tiedot luovutetaan tutkimustietovarantoon kasiteltavaksi, kyse ei ole enaa alkuperaisen
kasittelyperusteen mukaisesta kasittelysta. Tietosuoja-asetus kieltda sellaisen kasittelyn, joka on eridva
alkuperaisen tarkoituksen kanssa, joten tietovarannon rekisterinpitaja (OKM) tarvitsee lainmukaisen
kasittelyperusteen. Tutkimustietovarannon tarkoituksena on tutkimuksen edistaminen, joka on sinansa
yhteensopiva alkuperaisen tarkoituksen kanssa. Mikali lainmukainen kasittelyperuste on olemassa ja
alkuperaiset tiedot keranneet tahot ovat yhteisrekisterinpitdjia, ne voivat luovuttaa tiedot OKM:lle.



Yhteisrekisterinpitajind ne voivat myos kayttaa tietoja itse, koska tutkimustietovarannon tarkoitus on
yhteneva alkuperdisten rekisterinpitajien kdyttétarkoitusten kanssa.

Laura Karppinen esittaa, ettda OKM on rekisterinpitdja, koska se on maaritellyt koko tietovarantoprojektin
henkildtietojen kasittelyn tarkoituksen ja keinot. CSC on henkildtietojen kasittelija, joka toimii OKM:n
lukuun ja toimeksiannosta. Taman hetkisen kasityksen mukaan on lisdksi niin, ettd myos tietovarannon
tiedot alun perin keradvat ja ne tietovarantoon toimittavat tahot olisivat rekisterinpitdjia, koska ne ovat
edustettuina suoraan tai valillisesti tietovarannon ohjaus- ja johtoryhmassa ja ndin osallistuvat kasittelyn
tarkoituksien ja keinojen madrittelyyn.

Tietosuojalaki vield kasittelyssa ja sielld on tutkimustiedon kasittelya koskeva kohta. Immo Akkula on ajanut
lisdkohtaa, perustelua lakiin mukaan. Opetusministerio ei kuitenkaan ole toistaiseksi ottanut tallaista
perustelua mukaan. Jos TTV olisi yleista etua tukeva tehtava, olisi mahdollista, ettd tama olisi lainmukainen
kohta. Laura Karttusen mukaan Immo Akkulan ndkemys on se, ettd varmimmilla oltaisiin, jos TTV:sta
saadettaisiin erikseen laki. Kysymys johtoryhmalle mietittavaksi on se, etta lahdetdaanko ehdottamaan uutta
lakia vai oletetaanko, etta tutkimustietovarannon tapauksessa on kyse kasittelysta tutkimustarkoitukseen.
Laura Karttusen mukaan tasta voisi keskustella myds oikeusministerion kanssa. Hanen henkilokohtainen
ajatus on kuitenkin se, etta ei olla “vaarallisilla vesilla” vaan henkilotietoja kasitellaan tutkimustarkoituksiin.
Toinen kysymys on se, kuka on rekisterinpitdja. Kuten edelld mainittiin, ainakin OKM on rekisterinpitaja,
koska OKM on perustanut projektin. Lisaksi rekisterinpitdjia ovat mahdollisesti sidosryhmaorganisaatiot,
jotka ovat maarittelemassa tarkoitusta ja keinoja. Mikali laki sdddetdan, voidaan sen yhteydessa paattaa,
kuka vastaa mistakin. Mikali taas uutta lakia ei sdadeta, vastuualueista voidaan sopia valjemmin.

Erja kommentoi, ettd Suomessa on todella vahan tutkimusta koskevaa lainsdadantda. OKM:n linja on ollut
se, etta tulkitaan lakia mahdollisimman valjasti. Se, voidaanko me perustella samalla perusteella kuin
tutkimusorganisaatiot kerdavat tietoa, on paljolti kiinni eduskunnasta ja perustuslakivaliokunnasta. OKM:n
osalta ei oteta viela vahvasti kantaa asiaan. OKM:ssa on arvioitu kumpaakin ndkékulmaa ja jatketaan
arviointia.

Laki on menossa syyskuun alussa eduskuntaan, joten aikataulu sen suhteen jaa nahtavaksi.

Sovittiin, ettd jatketaan keskustelua, punnitaan vaihtoehtoja ja mietitédn ratkaisua myéhemmin. Laura
Karppinen pystyy edistdmdcén asiaa tarkemmin syyskuun jélkeen.

b. Keskustelua

Esitettiin huomio, ettd myos tutkijoille taytyisi tehda selvaksi, mita tarkoittaa tutkimukseen liittyva. Taman
lisdksi on otettava huomioon, ettd kun mennaéan aitoon avoimuuteen, myos yritykset tulevat
hyodyntamaan tietoja. My0os viitearkkitehtuurin huomioimisesta muistutettiin, johon Jukka Haapamaki
kommentoi tita seurattavan ja otettavan huomioon.

5. Tutkimustietovarannon portaali —tyopaja (Liite 4)

a. Hanna-Mari Puuska esitteli tutkimustietovarannon portaalin toteutukseen liittyvia asioita ja aikataulua
liitteen 4 mukaisesti.

b. Keskustelua

Kysyttiin, onko sosiaalista komponenttia otettu huomioon. Tdman osalta on mietitty esimerkiksi tutkijan
omien tietojen siirtoa. Yhtena kysymyksena on myos se, miten saadaan tutkijat kdyttamaan palvelua.
Pelkka tutkimustiedon saatavuus ei valttamatta riita sitouttamiseen.



Keskusteltiin siitd, etta olisi hyva tehda kuvaus siitd, miten tutkijan toiminta on otettu huomioon. Todettiin
kuitenkin, etta tutkija ei ole paaasiallinen kayttaja. Osa tutkijan tiedoista tulee tutkimustietovarantoon
automaattisesti, mutta osaan tarvitaan tutkijan lupa, jotta tiedot voidaan siirtda. Keskusteltiin myos
lyhyesti tutkijakyselystd, josta on saatu hyvaa palautetta. Tutkijan toiminnasta tehdaan viela tarkempi
analyysi.

Palvelumuotoilun haastattelujen perusteella tiedotusvalineet ovat kokeneet taman erittain tarpeelliseksi,
koska télla hetkella ei ole kokonaista nakymaa, josta voisi hakea kaikkien yliopistojen tutkimukseen liittyvia
tietoja. Haastatteluissa on tullut ilmi myds, etta sanoittaminen ja asiasanojen kayttoé haastavaa. Median
edustajalla voi olla hyvin erilaiset ndkymat verrattuna muihin tutkimustietovarannon kayttajaryhmiin.
Tahan todettiin kuitenkin, etta tutkimustietovarannolla on monta ulottuvuutta, mutta jostain taytyy
aloittaa. Esitettiin myo0s toive siitd, ettd tutkimustietovaranto olisi tulevaisuudessa kaytettavissa myos
englanniksi. Tutkimustietovarannon kehittamisesta edesauttaa se, etta tyonantajan direktio-oikeuden
nojalla myos tutkijalta voidaan vaatia joitakin asioita. Useaan otteeseen tuli esille, palvelua on lahdetty
tekemaan siten, ettd se vastaisi aitoon tarpeeseen ja sitd muokataan vahitellen. Tietotarpeita on paljon ja
eri kayttajaryhmien tarpeet eroavat, joten toive on se, etta pidetdan portaali alussa yksinkertaisena ja
laajennetaan toiminnallisuutta sen jalkeen.

6. Muita asioita
7. Seuraava kokous ma 12.11.2018 kello 13-15.
8. Kokouksen paattaminen

Puheenjohtaja paatti kokouksen kello klo 14.54.



